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JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA E INSTRUCCION N°5 VIC (BARCELONA)

SENTENCIA n°127/14

En Vic, a siete de julio de dos mil catorce

Diia Tomasa Montiel Oliver, Juez titular del Juzgado de Primera Instancia e Instruccién nimero 5 de
Vic, los autos de juicio ordinario, registrados con el numero : . . ' ., promovidos por el Procurador
de los Tnbunales DNA. ELISABET JORQUERA MESTRES en nombre y representacién de D.
L . y asistido por el letrado D. CARLES PASTOR GARCIA, contra BANCO
SANTANDER SA representado por el Procurador de los Tribunales DNA. M TERESA BOFIAS
ALBERCH y asistido por el Letrado D. + sabre nulidad de contrato y
reclamacién de indemnizacién de dafios y pel'leClOS denvadas de un contrato de permuta financiera,
en base a los

siguientes

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMEROQ.- E| Procurador de los Tribunales demandante, en el nombre y representacion que
acredité, formulé ante este Juzgado demanda de juicio de ordinario contra el mencionado
demandado, alegando, en apoyo de sus pretensiones, los hechos y los fundamentos de derecho que
consideré de aplicacién al caso, y terminé suplicando al Juzgado que se dicte sentencia por la que;

1) Se declare la nulidad del contrato de Confirmacién de Permuta Financiera de Tipos de Interés de
fecha de 13 de abril de 2007. Como consecuencia de esta declaracion, se condene a BANCO
SANTANDER, S.A a la restitucién del importe de 16.343,55 euros- cantidad total equivalente a las
cantidades pagadas en ejecucion de este contrato una vez compensadas las cantidades percibidas;
mas los intereses legales que correspondan desde las respectivas fechas de pago de cada una de las
liquidaciones devengadas en ejecucién de este contrato y hasta su efectivo pago.

2) Subsidiariamente, se declare el incumplimiento por parte de BANCO SANTANDER S.A. de sus
obligaciones legales de diligencia, lealtad e informacién en la venta de los instrumentos objeto de la
presente demanda, en los témminos recogidos en la demanda. Como consecuencia de esta
declaracién, se condene a BANCO SANTANDER, S.A al pago en concepto de indemnizacion, del
importe de 16.343,55 euros- cantidad total equivalente a las pagadas en ejecucion de estos contratos
una vez compensadas las cantidades percibidas, mas los intereses legales que correspondan desde
la interposicién de esta demanda y hasta su efectivo pago.

3) Se declare, asi mismo, el derecho del actor a percibir en concepto de dafios y perjuicios el importe
de 1.027,97 euros pagados hasta la fecha de interposicién de esta demanda, derivados de la
constitucién de un préstamo personal para hacer frente a los pagos de la permuta fingiera y, en
consecuencia, se condene al BANCO SANTANDER, S.A a su pago. Dicha cantidad debera
incrementarse en ejecucién de sentencia con los importes de aquellos intereses que se hayan
devengado con posterioridad a la interposicién de esta demanda a razén de Euribor 12 M + 1,25 %,
sobre el capital pendiente de amortizar en cada periodo de pago fijado en el contrato y hasta su
vencimiento.

4) Se condene a la demandada al pago de las costas procesales.

SEGUNDO.“Admitida a tramite la demanda ,se acordé el emplaza~miento- del-demandado, por el
término y bajo los apercibimientos legales ,presentandose escrito en tiempo y forma por el Procurador
de los Tribunales DNA. M® TERESA BOFIAS ALBERCH , en nombre y representaciéon de la
demandada, oponiéndose a la demanda y en la que tras exponer los hechos y fundamentos de
derecho que consideré aplicables, con~cluyé suplicando al Juzgado que dictase sentencia por la que
se desestimase la pretension de la parte actora con expresa imposicién de costas a la misma.
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TERCERO.- Se tuvo por contestada la demanda convocdndose a las partes a la Audiencia Previa
prevista en el art 417 de la L.E.C~., citandose a las partes a tal fin. Dicha comparecencia se llevd a
cabo en la fecha sefalada y tras exhortar a las partes a que llegaran a un acuerdo, que no pudo
alcanzarse, se ratificaron cada uno en sus respectivos escritos y tras resolverse los problemas
procesales planteados se acordé el recibimiento del pleito a prueba todo lo cual consta debidamente
registrado en soporte apto para la grabacién y reproduccion del sonido y de la imagen, con el
resultado que obra en autos.

CUARTO.- El juicio se llevé a cabo en la fecha sefialada. Se practicaron las pruebas propuestas y,
tras el tramite de conclusiones, los autos quedaron vistos para sentencia.

QUINTO.- En la tramitacién del presente juicio se han observado todas las formalidades legales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- El objeto del presente procedimiento viene constituido por la pretensién de los actores
consistente en que se declare la nulidad del contrato de permuta financiera de tipos de interés
celebrados con la entidad demandada y, en consecuencia, se condene a la entidad bancaria
demandada a la restitucién del importe de 16.343,55 euros, que es la cantidad equivalente a las
cantidades pagadas en ejecucién de este contrato una vez compensadas las cantidades percibidas;
mas los intereses legales que correspondan desde las respectivas fechas de pago de cada una de las
liquidaciones devengadas en ejecucion de este contrato y hasta su efectivo pago. De forma
subsidiaria, para el caso de no estimarse la anterior, que se declare el incumplimiento por parte de la
demandada de su obligacion legal de diligencia, lealtad e informacién en la venta de los instrumentos
e indemnice en la misma cantidad de 16.343,55 euros. Por ultimo, que se indemnice al actor en
concepto de dafios y perjuicios la cantidad de 1.027,97 euros derivados de la constitucion de un
préstamo personal para hacer frente a las liquidaciones negativas de la permuta financiera.

El actor tenia concertada dos hipotecas con la demandada, constituidas en fecha de 2000 y 2005 con
vencimientos a 25 y 30 afios. El actor igualmente tenia concertada en nombre propio una péliza de
crédito por un importe de 24.000 euros para hacer frente a su negocio firmada el dia 11 de abril de
2006. Que en el momento de la renovacion de dicha péliza, el 13 de abril de 2007, donde se disponia
un interés remuneratorio fijo hasta el 15 de noviembre de 2007 Al 4,686 % y otro variable el resto del
tiempo hasta el afio de su vencimiento, el Sr. + + ., director de la entidad a la que
habitualmente acudia el actor y persona con la que siempre habia tratado, le ofrecié la contratacién
de una permuta financiera de tipos de interés, en la modalidad de SWAP BONIFICADO EURIBOR
HIPOTECA, para paliar los efectos de las subidas del tipo de interés variable, fijandose un tipo fijo del
4,28 % por un periodo de 5 afios, donde si el tipo de interés bajaba de dicho tipo el cliente debia
cubrir al banco la bajada y si subia hasta 4,88 % el banco cubria al cliente y a partir de 4,88 % el
banco bonificaba el 0,60%. Que desde el primer afio las liquidaciones fueron negativas hasta un total
de 16.343,55 euros. La liquidaciones fueron: 30/06/2008 negativa de 357,18 €; 30/06/2009 positiva de
631,14 €; 30/06/2010 negativa de 4.840,51 €, llevandose a cabo la cancelacion anticipada el dia 1 de
julio de 2010 suponiéndole un coste de 11.777 euros. Para hacer frente al pago de dichas
liquidaciones contratd un crédito de 17.500 euros. El actor contraté dicho producto basandose en la
confianza depositada en el Sr. Canamassas por ser con quien trataba de forma habitual. Por lo que
se refiere a la cantidad que se solicita en concepto de dafios y perjuicios, son 64.67 euros por la
intervencién del Notario y 963,30 euros por los intereses desde la constitucion del préstamo hasta la
fecha de la interposicién de la demanda. La actora alega que, la entidad bancaria demandada, tenia
conocimiento de cual iba a ser la evolucion futura en el mercado de los tipos de interés variable no
proporcionando dicha informacidén al actor actuando con mala fe contractual y se le oculté la
posibilidad real de experimentar graves pérdidas en la operacion, tanto en las liquidaciones periédicas
como en la posibilidad de cancelar anticipadamente el preducto.

La entidad bancaria demandada alega en primer lugar caducidad de la accién de anulabilidad por
vicios del consentimiento puesto que han transcurrido el plazo de 4 afios a contar desde el momento
en que indica el Cédigo civil Catalan, es decir, desde que el actor tuvo conocimiento razonable de las
circunstancias que fundamentan la accion y la persona contra la cual puede ejercerse. Ademas que
dicho producto no fue ofrecido como un seguro sino una cobertura ante subidas de los tipos de
interés y tiene una prevision legal. El director de la entidad bancaria explicé al actor el producto y le
explic6 sobre su funcionamiento y riesgo en las sucesivas reuniones que mantuvieron, no
practicandose el test de conveniencia porque los contratos son antericres a la trasposicién de la
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directiva MIFID./ No obstante a ello, en el propio contrato puede comprobarse que se recoge de forma
expresa y clara los riesgos y la posibilidad de que existan liquidaciones negativas y el coste de la
cancelacién anticipada, inclusive en el anexo se contiene un recuadro con los tres Gnicos escenarios
en los que se puede encontrar el cliente. Afiade que los prondsticos del tipo de interés era una
tendencia alcista y no tuvo conccimiento en ningin momento del desplome del EURIBOR. La permuta
financiera se contraté por el actor con la finalidad de cobertura. Del mismo modo que no procedia la
accién subsidiaria de indemnizacion por incumplimiento de las obligaciones porque las mismas se
habian cumplido y por los mismos motivos tampoco ha lugar a la indemnizacion de dafios y perjuicios.
El actor ejercita la accién de nulidad objetiva y radical del articulo 6.3 del Cédigo Civil por
incumplimiento objetivo de las obligaciones legales de informacién sobre las caracteristicas y riesgos
del producto por parte del profesional financiero, vulneracién de los articulos 78 y 79 de la Ley
24/1988, de 28 de julio, del Mercado de Valores y Anexo del Real Decreto 629/1993, de 3 de mayo.
Asimismo, accién de nulidad radical por ausencia de consentimiento y, subsidiariamente, de
anulabilidad por error en el consentimiento en el momento de la contratacion del swap. En tercer lugar
una accién subsidiaria de indemnizacién de dafios y perjuicios por incumplimiento objetivo de las
obligaciones legales de informacién y, en cuarto lugar, una accién acumulada de indemnizacién de
dailos y perjuicios derivados de la constitucién de un préstamo persona para hacer frente al pago de
las liquidaciones del swap.

Los hechos controvertidos son el perfil del actor, si los productos eran de facil comprension, si se
cumplié con la obligacién legal de informar, si se informé de todos los riesgo, si la entidad demandada
conocia la previsién del Euribor, si los servicios eran de asesoramiento y no intermediacion, los dafios
y perjuicios ocasionados por la cancelacién, si se trata de contrato de cobertura de tipo de interés.
Con caréacter previo se planteé la excepcién procesal de caducidad.

SEGUNDO.- Con respecto a la caducidad que alega la demandada, con base en lo dispuesto en el
articulo 1.301 del Cédigo Civil, segun el cual la accién de nulidad sélo durara cuatro afios, y siendo
asi, en efecto, que, pese a la rubrica del Capitulo en el que se enmarca dicha disposicién legal, que
reza “De la nulidad de los contratos®, ha de entenderse que se refiere inicamente a los supuestos de
nulidad relativa o anulabilidad, entendiendo por tales aquéllos en los que, estando presentes los
elementos esenciales del contrato, que enumera el articulo 1261 de dicho Cédigo, en la formacién del
consentimiento de los otorgantes ha concurrido cualquiera de los llamados vicios de la voluntad
(error, violencia, intimidacion o dolo), y éste es precisamente el supuesto que aqul se plantea, pues la
declaracion de nulidad contractual que postula el demandante se funda en haber concurrido un vicio
en la prestacion de su consentimiento, en concreto en error, al margen de las dudas que suscita la
consideracidn de ese plazo como de prescripcién o de caducidad, pareciendo inclinarse Gltimamente
la doctrina jurisprudencial por la prescripcién (SSTS 27-2-1997 y 1-2-2002), debe tenerse en cuenta
en todo caso la distinta previsién normativa sobre el inicio en el computo de esos cuatro aflos en
funcién de la causa de nulidad de que se trate, que en los supuestos de error o dolo, lo sera desde la
consumacion del contrato. En este sentido, y sobre [0 que ha de entenderse por “consumacion”, la
Jurisprudencia hace coincidir con la realizacién de todas las obligaciones, y como sefiala la STS
11-6-2003 “ese momento de la consumacién no puede confundirse con el de la perfecciéon del
contrato, sino que sélo tiene lugar cuando estan completamente cumplidas las prestaciones de ambas
partes”, y asi, en relacién a los supuestos concretos de contratos de tracto sucesivo la STS 24-6-1897
que considera que el término para impugnar el consentimiento prestado por error en liquidaciones
parciales de un préstamo no empieza a correr hasta que aquél ha sido satisfecho por completo.

La propia Audiencia Provincial de Barcelona en su sentencia de 20 de diciembre de 2013, referido a
los swaps, dispone que “Ello no significa, sin embargo, que la accién haya caducado porque en caso
de error el computo se inicia desde la consumacion del contrato y no desde su perfeccion. No nos
hallamos, ademas, ante una operacién de cumplimiento instantaneo sino de tracto sucesivo y por lo
tanto la consumacion no se produce hasta que transcurre el plazo por el que se concerto”

Por consiguiente, en el supuesto que aqui planteado, y no obstante haberse perfeccionado la
permuta financiera en fecha 13 de abril de 2007, fecha que consta en el documento n° 6 y 7
acompafados con la demanda, tratdndose de un contrato de tracto sucesivo que da lugar a
liquidaciones periédicas, en este caso anual, durante el plazo de duracién establecido, cinco afios,
hasta que no se haya producido la ultima de esas liquidaciones, y de acuerdo con el expresado
criterio jurisprudencial, no cabria considera consumado dicho contrato; por lo que el plazo de cuatro
afios para ejercitar la accién de nulidad habria comenzado el 29-06/2012, fecha de vencimiento
pactado segun se desprende del documento citado. Procede desestimar, por tanto, excepcion
procesal planteada por la parte demandada dado que la demanda tuvo entrada en el Juzgado,
segun sello de presentacion, el 19 de octubre de 2012.
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TERCERO.- Procede analizar ahora los hechos controvertidos. En el presente caso se alega la
nulidad radical por incumplimiento de la obligacién legal de informacién sobre las caracteristicas y
riesgos del producto, del mismo modo nulidad por ausencia del consentimiento y, de forma
subsidiaria, por vicio del consentimiento al concurrir error.

El consentimiento es un requisito esencial del contrato cuya ausencia determina la nulidad, y si es
tacito ha de proceder de actos inequivocos. El conocimiento, acto receptivo que es indispensable
para poder actuar, pues no se puede reaccionar contra lo desconocido o ignorado, no equivale al
consentimiento, acto valorativo de manifestaciéon expresa o tacita de la voluntad, sentencia Tribunal
Supremo de 20 de abril de 2001.

Uno de los motivos que da lugar a la nulidad del contrato por defectos del consentimiento es el error,
tal como establece el articulo 1261 del Cédigo Civil, pero para que el error invalide el consentimiento,
tal como establece el articulo 1266 del Cédigo Civil, es necesario que recaiga sobre la sustancia del
objeto del contrato o sobre aquellas condiciones del mismo que principalmente hubieren dado lugar a
su celebracion. Es doctrina legal recogida en la Sentencia del Tribunal Supremo de 6 de febrero, de
18 de abril de 1978, que igualmente se precisa que derive de hechos desconocidos por el obligado
voluntariamente a contratar, que no sea imputable a quien lo padece y que exista un nexo causal
entre el mismo y la finalidad que se pretendia en el negocio juridico concertado.

De otra parte, segun la jurisprudencia, para ser invalidante el error padecido en la formacion del
contrato, ademas de ser esencial ha de ser excusable, requisito que el Codigo no menciona
expresamente y que se deduce del principio de buena fe, consagrado en el art. 7 del Cédigo Civil. Es
inexcusable el efror, cuando pudo ser evitado empleando una diligencia media o regular. De acuerdo
con los postulados del principio de la buena fe, la diligencia ha de apreciarse valorando las
circunstancias de toda indole que concurran en el caso, incluso las personales, y no sélo las de quien
ha padecido el error, sino también las del otro contratante pues la funcion basica del requisito de la
excusabilidad es impedir que el ordenamiento proteja a quien ha padecido el error cuando éste no
merece esa proteccion por su conducta negligente, trasladando entonces la proteccion a la otra parte
contratante, que la merece por la confianza infundida en la declaracion.

Finalmente, ha de sefalarse que, como establece la Sentencia del Tribunal Supremo de 30 mayo
1991, la apreciacién del error sustancial en los contratos ha de hacerse con criterio restrictivo cuando
de ello dependa la existencia del negocio, apreciacion que tiene un sentido excepcional muy acusado,
ya que el error implica un vicio del consentimiento y no una falta de él.

TERCERO.- Respecto al alcance y naturaleza del contrato celebrado resuita muy ilustrativo lo ya
recogido en la sentencia dictada por el Juzgado de 1? instancia n°® 3, de Lleida, del 20 de Septiembre
del 2011 que recoge:

“Es preciso hacer una breve mencién a las permutas financieras, su concepto, clases y naturaleza
para saber realmente ante qué tipo de contrato o producto nos encontramos. La permuta financiera
en sentido amplio comprende una serie de productos financieros que dan lugar a flujos de pagos
entre las partes contratantes en funcién de la evolucién de un indice de referencia y normalmente con
la finalidad de cubrir el riesgo de variacion de dicho indice en relacién con otras operaciones de
préstamo o crédito. Dentro de estas permutas financieras podemos encontrar los swap (que pueden
ser de diversas clases) o los collar. De hecho el término " swap " es una palabra anglosajona que
significa canje o cambio en castellano. Por este motivo a veces se utiliza la palabra swap para
referirse a todo tipo de permuta financiera, cuando en realidad es un tipo o clase de permuta.../...
Segun esto, con este tipo de productos se obtienen liquidaciones o canjes periédicos cuyo resultado
positivo o negativo para el cliente depende del comportamiento del indice elegido y que normalmente,
y para lo que a nosotros nos interesa en este caso, son tipos de interés pero que puede tratarse del
precio de una materia prima u otro valor fluctuante. Esto supone que las permutas financieras o los
contratos que incorporan clausulas de este tipo tienen un alto componente especulativo y por
consiguiente un elevado riesgo, al igual que ocurre con los derivados, en las operaciones bursatiles.
Su naturaleza es igual a los llamados derivados financieros como son los futuros y las cpciones. Los
derivados son instrumentos financieros cuyo valor viene determinado ("deriva de") el precio de un
activo subyacente (intereses, acciones, divisas, bienes...) por lo que las permutas financieras con
caracter general pueden considerarse productos derivados, especulativos y complejos.".

Asimismo, v en un supuesto idéntico, es relevante y se comparte lo ya recogido en la sentencia
dictada por el Juzgado de 12 instancia n° 84, de Madrid, de 18-6- 2012 que dice:

*Como es sobradamente conocido por ambas partes, en los Ultimos afios se han dictado multitud de
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sentencias sobre las permutas financieras y sobre los productos de este formato comercializados por
—entidad bancaria-. En todas ellas se coincide en considerar que este tipo de contratos se adscriben
al modelo de instrumentos derivados financieros, en cuanto contrato en el que la cuantificacién de la
obligacién de una de las partes depende de la cuantla que alcance otro valor distinto, denominado
activo subyacente. El activo subyacente puede ser diverso, pero en el caso que nos ccupa el derivado
esta referenciado al Euribor. El mecanismo de funcionamiento es igual al del swap, o permuta
financiera, de modo que las partes se comprometen a intercambiar una serie de cantidades de dinero
en fechas futuras. Estos intercambios estan referenciados a tipos de interés (IRS -Interest Rate
Swap).

Se trata de un contrato que ha sido calificado como atipico, licito al amparo del art. 1.255 C.C. y 50
del C. Comercio, consensual, bilateral, sinalagmatico, de duracién continuada y en el que se
intercambian obligaciones reciprocas (SAP Pontevedra, Seccién 1% de 20 enero 2012). En la
mencionada modalidad de tipos de interés, el acuerdo consiste en intercambiar sobre un capital
nominal de referencia y no real (nocional) los importes resultantes de aplicar un coeficiente distinto
para cada contratante, lo que da lugar a una liquidacion periédica a favor o en contra de uno de los
contratantes”.

Por lo que a tenor de lo establecido anteriormente pedemos decir que en el swap de tipo de interés
estamos, en realidad, ante un “juego financiero”, basado en la incertidumbre y aleatoriedad, en los
que los contratantes apuestan a un pago-cobro de intereses, segin evolucione el tipo basico de
referencia. Convenido el tipo fijo para el cliente, la entidad financiera se reserva el tipo variable
indexado al Euribor, de forma que si €l interés variable supera el fijo, la liquidacién presentara un
saldo a favor del cliente, mientras que serd éste quien pague al banco si el tipo de referencia
desciende por debajo del tipo final.

El contrato de swap sobre tipos de interés no es un producto financiero de facil comprensién,
complejidad a la que se une el hecho de que se suele tratar de contratos de adhesion. El propio
legislador ha calificado estos contratos como contratos complejos, en el art. 79 bis 8 a) de la LMV. A
esta complejidad no es ajena la circunstancia de que estamos ante un contrato entre cliente y la
entidad, en el que no se ha producido realmente entrega de cantidad alguna entre las partes, siendo
el capital de referencia meramente nocional, una cifra que sirve para realizar las liquidaciones
convenidas, |0 que contribuye atin més a generar confusién en esta figura contractual.

Por eso, esta caracteristica de contrato complejo, requiere una especial labor de informacién por
parte de la entidad bancaria, para asegurarse de que el cliente comprende su contenido y verdadero
alcance. Esa informacién debe resaltar el riesgo patrimonial del producto. En concreto, debe ser
destacado en la permuta de tipos de interés, el efecto gravemente perjudicial para el cliente que
deriva de la bajada de tipos de interés. En la realidad estos contratos funcionan con la finalidad
perseguida mientras se produce la subida de tipos de interés pero, tras cambiar la tendencia y
comenzar a bajar los tipos de interés, el producto crea un riesgo mayor del que se pretende evitar. En
esos casos, el producto incrementa el riesgo de! cliente desproporcionadamente a la proteccién que
le ofrece en caso de subida, convirtiéndose en un producto claramente especulativo y muy perjudicial
para el cliente.

El swap aparece regulado en la Ley del Mercado de Valores 24/88 (arts. 2 y 78 y ss .), reformada por
la Ley 47/2007 y en el Real Decreto 217/2008, de 15 de febrero, regulador del régimen juridico de las
empresas de servicios de inversién y de las demas entidades que prestan servicios de inversién (art.
58yss.)

Lasyoperaciones se enmarcan en el art. 19 de la Ley 36/2003 de Medidas de Reforma Econémica ,
normativa que instaba a las Entidades Financieras a que pusieran a disposicion de sus clientes
instrumentos que les permitieran cubrirse del riesgo de las subidas del tipo de interés.

CUARTO.- La informaciéon que la entidad bancaria debe facilitar en este tipo de contratos esta
sometida a una regulacién exhaustiva que ha sido analizada en muchas de las sentencias dictadas
sobre swaps. No obstante, es importante resefiar los hitos mas relevantes de esta regulacion porque
en ella se establecen las pautas de deber de informacién, de modo que marca un listén minimo en la
actuacién de las entidades bancarias, superado el cual, habra de concluirse en la existencia de
indicios de yna adecuada formacion del consentimiento. En todo caso, no conviene perder de vista
que el caracter sinalagmatico del contrato no impide, como ha destacado la’jurispfudencia, que deba
exigirse a la entidad bancaria un deber de lealtad hacia su cliente conforme a la buena fe contractual,
de acuerdo con la norma general del articulo 7 del Cédigo Civil.

Conviene traer a colacién lo dispuesto en la Sentencia de la Audiencia Provincial de Asturias de fecha
de 27 de enero de 2.010 en relacién a la informacién exigible desde la perspectiva de la normativa
sectorial "El derecho a la informacién en el sistema bancario y la tutela de la transparencia bancaria
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es basica para el funcionamiento del mercado de servicios bancarios y su finalidad tanto es lograr la
eficiencia del sistema bancario como tutelar a los sujetos que intervienen en él (cliente bancario),
principalmente, a través tanto de la informacion precontractual, en la fase previa a la conclusion del
contrato, como en la fase contractual, mediante la documentacién contractual exigible. En este
sentido es obligada la cita del articulo 48.2 de la L.D.|.E.C 26/1.988 de 29 de julio y su desarrollo pero
lo que real y efectivamente conviene al caso es la de la Ley 24/1.988 de 28 de julio del Mercado de
Valores al venir considerada por el Banco de Espafia y la C.M.V., incursa |a operacion litigiosa dentro
de su ambito (mercado secundario de valores, futuros y opciones y operaciones financieras, articulo 2
L.M.C.

Examir)uada la normativa del mercado de valores sorprende positivamente la proteccion dispensada al
cliente dada la complejidad de ese mercado y el propésito decidido de que se desarrolle con
transparencia, pero sorprende, sobre todo, lo prolijo del desarrollo normativo sobre el trato debido de
dispensar al cliente, con especial incidencia en la fase precontractual.

Este desarrollo ha sido tanto mas exhaustivo con el discurrir del tiempo y asl si el articulo 79 de la
L.M.V., en su redaccién primitiva, establecia como regla cardinal del comportamiento de las empresas
de los servicios de inversién y entidades de crédito frente al cliente la diligencia y transparencia y el
desarrollo de una gestién ordenada y prudente cuidando de los intereses del cliente como propios
(letras LA. y 1.C.), el R.D. 629/1.993 concreté aun més desarrollando, en su anexo, un cédigo de
conducta, presidida por los criterios de imparcialidad y buena fe, cuidado y diligencia y, en lo que aqui
interesa, adecuada informacién tanto respecto a la clientela, a los fines de conocer su experiencia
inversora y objetivos de la inversién (articulo 4 del Anexo 1), como frente al cliente (articulo 5),
proporcionandole teda la informacion de que dispongan que pueda ser relevante para la adopcion por
aquél de la decisién de inversién "haciendo hincapié en los riesgos que cada operacion conlleva”
(articulo 5.3)

Dicho Decreto fue dercgado pero la Ley 47/2.007 de 19 de diciembre por la que se modifica la Ley del
mercado de valores, por la que se procedié a la transposicion de la Directiva 2004/39 MiFID, continué
con el desarrollo normativo de proteccion del cliente introduciendo la distincion entre clientes
profesionales y minoristas, a los fines de distinguir el comportamiento debido frente a unos y otros
(articulo 78bis); reiteré el deber de diligencia y transparencia del prestador de servicios e introdujo el
articulo 79 bis regulando exclusivamente los deberes de informacion frente al cliente no profesional,
incluidos los potenciales; entre otros extremos, sobre la naturaleza y riesgos del tipo especifico de
instrumento financiero que se ofrece a los fines de que el cliente pueda "tomar decisiones sobre las
inversiones con conocimiento de causa" debiendo incluir la informacién las advertencias apropiadas
sobre los riesgos asociados a los instrumentos o estrategias, no sin pasar por alto las concretas
circunstancias del cliente y sus objetivos, recabando informacién del mismo sobre sus conocimientos,
experiencia financiera y aquellos objetivos” (art. 79, bis nim. 3,4y 7).

Luego, el R.D. 217/2.008 de 15 de febrero sobre el régimen juridico de las empresas de servicios de
inversion no ha hecho mas que insistir, entre otros aspectos, en éste deber de fidelidad y adecuada
informacion al cliente, tanto en fase precontractual como contractual (articulos 60 y siguientes, en
especial 64 sobre informacion relativa a los instrumentos financieros).

Naturalmente, a la entidad bancaria demandada no le es exigible un deber de fidelidad al actor, como
cliente, anteponiendo el interés de éste al suyo o haciéndolo propio. Tratdndose de un contrato
sinalagmatico, regido por el intercambio de prestaciones de pago, cada parte velara por el suyo
propio pero eso no quita para que pueda y deba exigirse a la entidad bancaria un deber de lealtad
hacia su cliente conforme a la buena fe contractual ( art. 7 Cédigo Civil) cuando es dicho contratante
quien, como aqui, toma la iniciativa de la contratacién, proponiendo un modelo de contrato conforme
a objetivos y propositos tratados y consensuados previamente, por uno y ofro contratantes,
singularmente en cuanto a la informacién precontractual necesaria para que el cliente bancario pueda
decidir sobre la perfeccién del contrato con adecuado y suficiente "conocimiento de causa", como dice
¢l precitado 79 bis de la L. M.V.",

La informacién exigible desde la perspectiva de normativa de proteccidn de consumidores y usuarios,
la Ley 26/1984 General para la Defensa de los Consumidores y Usuarios vigente en la fecha de la
contratacion, que ha sido derogada por el Real Decreto Legislativo 1/2007, de 16 de noviembre, por el
que se aprueba el texto refundido de la Ley General para la Defensa de los Consumidores y Usuarios
y otras leyes complementarias, recientemente modificada, es también de aplicacion a este supuesto,
ya que el actor es una persona fisica que actué en un ambito ajeno a una actividad empresarial o
profesional.

En cuanto al contenido material de la informacién que debe facilitar la entidad bancaria es
especialmente importante el capitulo de los riesgos que asume el cliente. Para ello es imprescindible
la relativa a la prevision razonada y razonable del comportamiento futuro del tipo variable referencial.
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Sélo asi el cliente puede valorar “con conocimiento de causa" si la oferta del Banco, en las
condiciones de tipos de interés, pericdo y calculo propuestas, satisface a o no su interés, Sentencia
de la Audiencia Provincial de Pontevedra de 20 de enero de 2012.
Cuando se habla de "previsién razonada y razonable” no se esta exigiendo una prediccidn del futuro,
pero es evidente que las entidades bancarias cuentan con previsiones de futuro sobre las que toman
decisiones. Estas previsiones pueden ser mas o menos fiables, pueden cumplirse en mayor o menor
grado, pero lo cierto es que es el banco quien tiene acceso a una variedad de fuentes de informacion
de las que no tiene conocimiento el ciudadano medio. Esta diversidad de fuentes de informacion es
Qspecialmente prolija en el caso del Euribor, no sélo por marcar el tipo de interés de los préstamos
::!tertbancarios, sino también por ser el indice al que estan referenciadas la inmensa mayoria de las
ipotecas.
La obligacion de facilitar informacion sobre los resultados futuros esta regulada, por lo demas, en el
articulo 60.5 del Real Decreto 217/2.008, en cuanto establece que si la informacién contiene datos
sobre resultados futuros se basara en supuestos razonables respaldados por datos objetivos, aunque
se debera advertir de forma visible que las previsiones no son un indicador fidedigno de esos
resultados futuros.
Los datos disponibles por el banco sobre el comportamiento a corto o medio plazo de los tipos de
interés son ciertamente relevantes a la hora de contratar productos como los swap, pues de ese
comportamiento depende que el producto se ajuste mas o menos a las necesidades de cada cliente.
La Sentencia de la Audiencia Provincial de Asturias, seccién 52, de 20 abril 2011 resalta una realidad
innegable: el banco ostenta su propio interés en el contrato, elige los tipos de interés aplicables a uno
y otro contratante, los periodos de calculo, las escalas del tipo para cada perfedo configurando el
rango aplicable, el referencial variable y el tipo fijo. Estas decisiones no se adoptan sobre el vacio,
sino que obedecen a un previo estudio de mercado y de las previsiones de fluctuacién del Euribor.
Los datos de futuro de que dispone el banco sirven también para decidir la promocién de
determinados productos en segun qué épocas. No se pretende que la entidad bancaria comparta de
forma absoluta toda la informacion de que dispone, pero sl que actie con lealtad y buena fe cuando,
ante una determinada necesidad, que ni siquiera ha sido planteada por el cliente, le puede ofrecer
diversos productos que, en funcién de las circunstancias concretas, se ajusten mas a su perfil.
Ademads, por la especial importancia que el riesgo desempefia en los contratos aleatorios, se requiere
una informacién especifica sobre la facultad del banco de resolver anticipadamente el contrato y
sobre las condiciones y costes de la resolucién unilateral por parte del cliente.
Por lo que puede a tenor de lo expuesto, pesa sobre la entidad bancaria la carga de la prueba del
correcto  asesoramiento e informacién en el mercado de productos financieros como los que
constituyen el objeto de la presente litis.

QUINTO.- En primer lugar, debe analizarse si se ha cumplido o no con el deber de informacién por
parte de la entidad bancaria para declarar la nulidad y para ello debe analizar el perfil del
contratante, si los productos eran de facil comprension, el asesoramiento prestado, si se le informo de
los riesgos con la cancelacion anticipada, si la demandada conocia la evolucién del Euribor y que si
se trataba de un contrato de cobertura de tipo de interés.
En este caso ha quedado acreditado que el actor es un cliente individual, con caracter minoristas, y
sin perfil inversor alguno, puesto que se trata de una persona con la titulacion de EGB que regente un
Bar, constandole tinicamente los dos préstamos hipotecarios en los afios 2000 y 2005 y una péliza de
crédito firmada en el afio 20086, asl lo corrobord el Sr. | , Y que por tanto, desconocian los
riesgos propios del producto financiero que se le ofrecié, aunque el Sr. : sostuviera que
creyé que el actor entendié bien el producto contrato porque el hermano del actor también contraté
uno y creyd que éste le asesoraria. Por el contrario el Sr. - alegd que el Sr. selo
ofrecié como una cobertura para que en el recibo no notara la diferencia si subian los tipos de interes
de las hipotecas que tenia contratadas, que éste leyd la documentacion que le entregé durante la
entrevista en la oficina y no entendi6 nada pero que el Sr. i : le dijo que no se preocupara
de nada y éste confi6 en él por cuanto lo conoce de toda la vida, asimismo lo manifesto el Sr.
también. Que la explicacién de dicho producto tan sélo duré 10 minutos sin que con
anterioridad tuviera otras entrevistas para explicarle el funcionamiento del mismo sino que las
entrevistas previas fueron para tratar el tema del préstamo ICO y sin que con anterioridad a la firma
se le entregara documentacién alguna. Que al firmar le dieron un par de hojas grapadas y las guardd
no preguntando nada mas sobre el producto hasta el momento en que le vino la liguidacién negativa
que acudié a la oficina a reclamar, donde el Sr. -+ 1 le dijo que no se preocupara que se
compensaria dicho saldo negativo con las siguientes liquidaciones.
Como ya se expuso anteriormente, no se trata de un producto de facil comprension, incluso calificado
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por parte del Legislador como contratos complejos en el arliculo_79.bis. 8 a) LMV, por més que la
parte demandada alegue o contrario y el Sr. sostuviera que se tragaba de un producto
de facil comprensién. Estos contratos conllevan una especial labor de mformaptén para asegurarse
que el cliente comprende su contenido y verdadero alcance, resaltando el nesgo_patnmonlal d_el
producto, debiendo destacarse el efecto gravemente perjudicial para el cliente que derivaria de la baja
del tipo de interés. _
Debe partirse del principio jurisprudencial antes sefialado por el que le corrgs.ponde ala ep:udad
financiera la carga de probar el contenido de la informacién facilitada y, en definitiva, que cumplié sus
deberes de dar una informacion completa y diligente, debe concluirse que ninguna prueba t]a
aportado en relacion a este extremo. La parte demandada alega que al actor se le habia
proporcionado toda la informacién relativa al funcionamiento del producto. Por su parte el Sr.
-7, director de la sucursal a la que habitualmente acudia el actor y persona con la que
trataba siempre, que se ofrecié tal producto porque se consideré que fue el adecuado para.el
préstamo que tenla vinculando el tipo de interés al Euribor del préstamo hipotecario y que le ex_gllcé
todo el escenario, aunque cuando se le pregunté directamente si habia hecho especial hlncaple. en
explicar el escenario desfavorable para el actor cuando el tipo bajaba y la liquidacién era negativa,
éste no contesté o lo hizo con evasivas llegando a reconocer en algin momento que no llegé a
explicar el escenario cuando los tipos bajaba. Posteriormente, a preguntas del letrado de la
demandada manifesté que le habia dicho al sr. | o que sucedia si el tipo bajaba pero que no
lleg6 a calcular un supuesto concreto. Del mismo modo manifesté que no sabia si antes de la fima se
le habia entregado documentacién alguna al actor para estudiar el producto pero que al firmar si que
le entregd toda la documentacion relativa al producto. Que tardé en explicar el producto al actor sobre
unos 10 minutos, aunque posteriormente sostuvo que hablan existido reuniones previas,
manifestacion que no contrastaria con la que sostuvo el actor quien vino a sostener que dichas
reuniones lo fueron para tratar lo del préstamo ICO pero no para el producto financiero, sino que el
producto se le explicé en 10 minutos y dandole la documentacién relativa al mismo en el momento de
la firma no con anterioridad. Del mismo modo tampoco se le calcularon al actor los costes de una
cancelacion anticipada por cuanto el propio Sr. : + - - : alegd que no se podian calcular dichos
costes en previsidon de dos afios porque dependian de varios factores.

La entidad bancaria comercializé el producto como una cobertura en la subida de los tipos de interés,
en palabras de la actora como un “seguro” vinculado a los contratos que disponia. los de la hipoteca y
el de la péliza, en el que siempre pagaria lo mismo. Por parte del Sr. .1 se sostuvo que el
Swap coincide sb6lo con el importe del préstamo hipotecario no con el de la pdliza y que si se
cancelaba la hipoteca de forma anticipada también lo haria el swap aunque aseguré que tal extremo
no se recege en el contrato firmado, por lo tanto, {cémo puede existir tal cobertura de los tipos de
interés variables de los préstamos hipotecarios con la contratacién del swap si ambos no estan
ligados expresamente en el contrato?.

La entidad bancaria no ha acreditado que explicara al clientes las consecuencias de firmar dicho
contrato, mostrando todas las situaciones, tanto favorables como desfavorables, simplemente se le
puso de manifiesto al actor que quedaria cubierto ante la subida de los tipos de interés considerando
que la tendencia era alcista pero no se le explicé en detalle las consecuencias para el caso de que los
mismos bajaran, cuando se considera que la demandada dispone sobradamente de personas con
capacidad suficiente y medios necesarios para clarificar documentalmente tocdas aquellas cuestiones,
incluso de un simulador por lo que perfectamente podia incluir en el contrato las mejores, peores e
intermedias alternativas que podian producirse a modo de ejemplos. En ningln caso se pide una
prediccién acerca de cudl iba a ser la evolucién de los tipos de interés, puesto que parece que de las
propias noticias se infiere que iba a tener una tendencia alcista, y como bien ha sefialado el Tribunal
Supremo no puede achacarse a la entidades financieras que los tipos de interés y el Euribor se
desplomasen hasta minimos histéricos que todavia hoy se marcan, pero si se le puede exigir que
hubieran dado una informacién completa abarcando todos los escenarios posibles.

A ello debe afiadirse que tampoco se hizo una simulacion de los costes de cancelacién anticipada del
contrato, sin que de la simple lectura del documento n° 2 de la contestacion de las clausulas 10 a 14
pueda inferirse cuales son los gastos de tal cancelacién. Ademas, el propio Sr. '
reconocié que no se pudo informar al cliente de tales costes por cuanto inevitablemente no era
posible hacer una prevision de los mismos porque dependian de varios factores.

En relacién con esta exigencia de asesoramiento o informacién la Sentencia del Tribunal de Justicia
de la Unién Europea de 30 de mayo de 2013 ha resuelto la cuestion relativa a si el ofrecimiento de la
permuta financiera a un cliente ya constituye un servicio de asesoramiento, cuya conclusién
podriamos sefialar que es la siguientes; siempre que el Banco o Caja recomienda a un cliente
personalmente contratar un producto, aunque haya sido el cliente quien se dirigiese a la entidad para
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pedir orientacién, consejo o que se le ofrezca algin preducto dirigido a una finalidad financiera
cualquiera, existe asesoramiento; y, por ello, antes de realizar esa recomendacién, la entidad debe
evaluar los conocimientos, experiencia y perfil de su cliente y si el producto es idéneo con respecto a
esos precedentes y a los objetivos que quiere conseguir.

En este supuesto concreto no se practicaron test de conveniencia o idoneidad, por cuanto la Ley
47/2007, de 19 de Diciembre, transposicion de la Directiva 2004/39 MiFID, que obliga con caracter
previo a la contratacion por los clientes de este tipo de productos a someterles a dichos test, entr6 en
vigor con posterioridad a la celebracién de dichos contratos. Pero ain asl, debe sefialarse que la
jurisprudencia del Tribunal de Justicia de la Unién Europea ha reiterado la obligacién de los Estados a
interpretar y aplicar el derecho interno a la luz de la letra y finalidad del Derecho de la Unién Europea,
adquiriendo esta obligacion gran relevancia con respecto a las Directivas para compensar la faita de
reconocimiento de su eficacia directa horizontal (STJ 1990 en el asunto Marleasing). No puede
admitirse que la Directiva MiFID no sea aplicable a los swap, como alega la parte demandada, puesto
que la Sentencia del Tribunal de Justicia de la Unién Europea mencionada anteriormente también
establecié que los mismos no estan excluidos de la normativa MiFID, puesto que para ello fuera asi
deberian estar integrados en los contratos de préstamo o crédito que supuestamente cubren; y los
préstamos y los créditos estar sometidos a una norma europea, circunstancias que no se cumplen en
la inmensa mayoria de los swap que se comercializaron en Espafna. Asimismo, la Sentencia dispuso
que no es aplicable la causa de excepcién a la aplicacién de la Directiva consistente en que el
producto no sea complejo por el mero hecho de que los swap estan expresamente mencionados por
la propia Directiva cuando expresa cual es su ambito de aplicacion; es decir, cuando indica a qué
productos se aplica.

Asl, en este contexto, ha de darse valor probatorio a las afirmaciones que constan en la demanda
respecto que la entidad bancaria le ofrecié el producto como un seguro insistiendo en su similitud con
un seguro, al ser un contrato de "cobertura de tipo", siendo presentado como un aseguramiento frente
a las subidas del Euribor. De este modo, ha de concluirse que los actores nunca fueron informado de
cudl era la previsién de evolucién de Euribor, pues sobre esta cuestion la entidad bancaria ninguna
prueba ha aportado, pues no ha probado que cumpliera con su deber de constatar y asegurarse de
que el consumidor comprendia de forma plena y correcta el alcance del contrato y los riesgos y
costes del mismo, ni se cerciord de que el contrato ofrecido era adecuado para las caracteristicas
financieras e inversoras de los actores.

De este modo, sélo puede concluirse que BANCO SANTANDER S.A incumplié su deber de informar
expresamente y con claridad de tedas las circunstancias que podian afectar a la formacién de la
voluntad contractual del cliente, entre ellas desde luego conocer con claridad y detalle si el producto
financiero le convenia, conociendo los hipotéticos escenarios simulados de subidas o bajadas del
Euribor y su efecto sobre el contrato concertado y conociendo con certeza las condiciones y costes de
la cancelacién anticipada, ademas de la previsién a la baja del Euribor, lo que la prueba anterior ha
acreditado que no se cumplié, debiendo declarar la nulidad de dicho contrato por incumplimiento de la
obligacién legal de informar sobre las caracteristicas y riesgos del producto por parte de la entidad
bancaria demandada.

SEXTO.- En segundo lugar, debe analizarse si esa falta de informacién dio lugar a error en el
consentimiento de los actores. Primeramente, ha de sefialarse que el Tribunal Supremo en sus
ultimas sentencias ha establecido que es necesario estarse al caso concreto, y, en ningin caso,
puede estimarse la procedencia del error como vicio invalidante del consentimiento debido al cambio
de las circunstancias sobre las que se generd la relacién contractual.

Pues bien en este caso, debe concluirse que, a la vista de todo lo expuesto, estamos ante otro
contrato que resulta nulo por vicio de error en el consentimiento, dandose todos y cada uno de

los requisitos que la jurisprudencia exige para la existencia del error invalidante.

En efecto, en primer lugar estamos ante un error que recae sobre la sustancia de la cosa que
constituye su objeto, al creerse que se contrata un seguro para evitar riesgos -los derivados de la
subida de tipos de interés-, cuando en realidad se conviene un contrato especulativo de alto riesgo en
caso de que bajen dichos tipos de interés. Por tanto el error afecta a la obligacién principal del
contrato, es decir al pago en funcidn de la relacién entre los tipos de interés y la referencia al célculo
de su importe, y a la caracteristica del alto riesgo del producto.

Ademas estamos ante un error sustancial, porque afecta a un elemento nuclear del contrato, derivado
de actos desconocidos para quien se obliga. En este sentido, se ha razonado aqui sobre la falta de
informacién, imputable a la entidad bancaria. Naturalmente, el error no es imputable a quien lo
parece, que no ha podido evitarlo mediante el empleo de una diligencia media o regular.

También se cumple la existencia de un nexo causal entre el error y la finalidad del negocio perseguido
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que, para el cliente, no era otra que protegerse frente a la subida de tipos de interés cuando, en caso
de bajada de dichos tipos, el producto funcionaba como un negocio especulativo y de alto riesgo,
siendo imposible con una diligencia media y, en concreto con la diligencia media exigible al actor,
apercibirse de tales riesgos.

Es un error excusable, puesto que el actor sigui6 el consejo del Sr. , persona con la que
trataba a diario y con la habia contratado sus hipotecas y su péliza de crédito, quien le convencio que
era un producto seguro que sélo les proporcionaria los beneficios de asegurarse del alto riesgo
derivado de una subida del tipo de interés, en cuanto a la operacién crediticia paralelamente otorgada
entre ambas partes.

El contrato, pues, es nulo de pleno derecho y en su consecuencia debe operarse la restitucion
reciproca de las cosas que hubieren sido materia de contrato con sus frutos y el precio con los
intereses, articulo 1306 del Cadigo Civil. Se trata, en definitiva, de conseguir que las partes afectadas
por la nulidad vuelvan a tener la situacién personal y patrimonial anterior al efecto invalidado,
Sentencia Tribunal Supremo de 22 de abril de 2005, entre otras muchas. ELlo supone la reciproca
devolucién de las cantidades abonadas y cargadas en la cuenta de los actores en aplicacion del
contrato, y tras la compensacion de unas u otras reintegrar el saldo resultante a los actores.

SEPTIMO.- Por ultimo, se ejercita una accién de indemnizacién de dafios y perjuicios que surgieron
con la necesidad de contratar por parte del actor de un préstamo personal para poder hacer frente al
importe al que ascendia el coste de cancelacién anticipada de la permuta financiera y de las
liquidaciones negativas. Debe partirse del principio de "restitutio in integrum" o de reparacion integral
del perjuicio causado, que constituye base fundamental del derecho de daiios, y viene a significar que
el patrimonio del perjudicado ha de quedar indemne, es decir, en iguales condiciones a las que tenia
inmediatamente antes del hecho que motiva la reclamacion (en este sentido, entre otras muchas,
pueden citarse las SSTS de de 5 de noviembre de 1977, 18 de febrero y 24 de abril de 1978 y 2 de
abril de 1997). Dichas liquidaciones negativas y la cancelacién de la permuta financiera le supusieron
al actor unos costes que no debia de soportar y sin que sea hecho controvertido que e! dinero del
préstamo haya sido destinado a satisfacer tales pagos. Tales dafios y perjuicios se han cuantificado y
se han acreditado con los documentos aportados en la demanda, por lo que procedera a su abono
por parte de la demandada quedando de ese modo el actor inmune y en iguales condiciones a la
contratacion de la permuta financiera.

OCTAVO.- En cuanto a las costas, resulta aplicable el Art. 394, a tenor del cual, “en los procesos
declarativos, las costas de la primera instancia se impondran a la parte que haya viso rechazadas
todas sus pretensiones, saivo que el tribunal aprecie, y asi lo razone, que el caso presentaba serias
dudas de hecho o de derecho”. Puesto que la demanda se ha estimado integramente, procede
imponer las costas a la parte demandada.

Vistos los preceptos legales citados y deméas de general y pertinente aplicacion,

FALLO

Que debo ESTIMAR y ESTIMO INTEGRAMENTE la demanda interpuesta por el Procurador de los
Tribunales DNA. ELISABET JORQUERA MESTRES en nombre y representacion de D.

. ¢ contra BANCO SANTANDER, S.A y en consecuencia DECLARO nulo el contrato de
Confirmacién de Permuta Financiera de Tipos de Interés de fecha de 13 de abril de 2007, debiendo
CONDENAR a BANCO SANTANDER, S.A a la restitucidn al actor del importe de 16.343,55 euros
mas los intereses legales que correspondan desde las respectivas fechas de pago de cada una de las
liquidaciones devengadas en ejecucion de este contrato y hasta su efectivo pago.

Del mismo modo debo CONDENAR y CONDENO a BANCO SANTANDER, S.A que abone al actor
el importe de 1.027,97 euros en concepto de dafios y perjuicios. Dicha cantidad debera incrementarse
en ejecucion de sentencia con los importes de aquellos intereses que se hayan devengado con
posterioridad a la interposicion de esta demanda a razén de Euribor 12 M + 1,25 %, sobre el capital
pendiente de amortizar en cada periodo de pago fijado en el contrato y hasta su vencimiento.

Todo ello con imposicién de las costas procesales a la demandada.

Notifiquese esta resolucién a las partes, indicandoles que contra esta Sentencia cabe recurso de
apelacion ante la lima. Audiencia Provincial de Barcelona, que debera interponerse ante este Juzgado
en el plazo de veinte dias contados desde su notificacion, en la forma prevista en el art. 458 de la
LEC, previa consignacién en la entidad de crédito BANESTO y en la Cuenta de Depdsitos y
Consignaciones abierta a nombre de este Juzgado la cantidad de cincuenta euros, lo que debera ser
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acreditado.

Asi por esta mi sentencia, juzgando en primera instancia, la pronuncio, mando y firmo.



